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Uchwala Nr 2024
Rady Miejskiej w Brwinowie 5. A
z dnia 22 pazdziernika 2024 r. Y
w sprawie przekazania Wojewédzkiemu Sgdowi Administracyjnemu w Warszawie skargi
na uchwal¢ Rady Miejskiej w Brwinowie

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (tekst jedn. Dz. U. z 2024 poz. 935) Rada Miejska w Brwinowie uchwala, co
nastepuje:

§1.

1. Nie uwzglednia sig skargi z dnia 5 wrzesnia 2024 r. na uchwalg Nr LXVII1.778.2023 Rady
Miejskiej w Brwinowie z dnia 28 wrzesnia 2023 r. w sprawie przyjecia ,,Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania sciekéw na terenie Gminy Brwinéw” (Dz. Urz. Woj.
Maz. 2 2023 poz. 11071);

2. Przekazuje si¢ Wojewédzkiemu Sgdowi Administracyjnemu w Warszawie skarge, o ktérej
mowa w ust. 1 wraz z aktami sprawy, wnoszac o jej oddalenie jako niezasadnej.

§2.

Tres¢ odpowiedzi na skarg¢ stanowi zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Gminy Brwinéw.

§4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia
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Zatacznik
do Uchwaty Rady
Miejskiej w Brwinowie Nr

z dnia 22
pazdziernika 2024 r.

Brwinéw, dnia pazdziernika 2024 r.

Do:

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Warszawie

Wydzial IV

ul. J. Pankiewicza 4

00-696 Warszawa

Skarzacy:
Zdzislaw Ambroziak
zam.
ul. Marszalka J. Pilsudskiego 38
05-805 Otrebusy

Organ:
Gmina Brwinéw
ul. Grodziska 12
05-840 Brwinow
reprezentowana przez
Burmistrza Gminy Brwinow
adres jw.

dotyczy sygn. akt [V DK/Wa 123/24.
OdpowiedzZ na skarge

Dziatajac w imieniu i na rzecz Gminy Brwinéw jako Burmistrz Gminy Brwindw
(dokument potwierdzajacy umocowanie formalne zataczam do niniejszego pisma), na podstawie
art. 54 § 2 ustawy zdnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 935, dalej jako p.p.s.a.), przekazuje Wysokiemu Sadowi
skarge Pana Zdzistawa Ambroziaka z dnia 5 wrze$nia 2024 r. - wniesiong za posrednictwem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie do Rady Miejskiej w Brwinowie na
uchwate Nr LXVIIL.778.2023 Rady Miejskiej w Brwinowie z dnia 28 wrzesnia 2023 r. w



sprawie przyjecia ,,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekdw na terenie Gminy
Brwindw” (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2023 poz. 11071 z dnia 2023.10.05) wraz z aktami sprawy.

Odnoszac si¢ do skargi wnosze o jej oddalenie przez Sad jako niezasadnej, z powodow
wskazanych ponizej w odpowiedzi na skargg.

Uzasadnienie

W skardze z dnia 5 wrze$nia 2024 r. Skarzacy zarzucit uchwale Nr LXVIIL.778.2023
Rady Miejskiej w Brwinowie z dnia 28 wrzesnia 2023 r. w sprawie przyjecia ,,Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $cieko6w na terenie Gminy Brwindw” istotne naruszenie
prawa, majace polegac¢ na obrazie przepisow art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
art. 19 ust. 5 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i
odprowadzaniu sciekéw, polegajace na tym, iz w § 6 w ust.1 uchwaty wskazano, ze ,,rozliczenia
za dostarczenie wody i/lub odprowadzenie Sciekow s3a prowadzone przez Przedsi¢biorstwo z
Odbiorcami ustug na podstawie okreslonych w taryfach cen i stawek oraz ilosci dostarczonej
wody 1/lub ilosci odprowadzonych Sciekow.”. W ocenie Skarzgcego taka regulacja jest razaco
sprzeczna z postanowieniami art. 27 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode¢ i zbiorowym odprowadzaniu $ciekdéw, poprzez pomniejszenie ustawowego katalogu
mozliwosci okreslenia iloSci pobieranej wody i odprowadzanych $ciekdw o tzw. ryczalt (za
pomoca ktérego to ryczattu do tej pory Skarzacy si¢ rozlicza z ilosci oddawanych do gminnej
sieci kanalizacji sanitarnej $ciekéw i za pomocg ktorego to ryczattu pragnatby wecigz sie
rozlicza¢). Skarzacy podkreslil, iz skarzona uchwata normuje zasady okreslania ilosci pobranej
wody i odprowadzonych sciekow, podczas gdy ustawodawca precyzyjnie uregulowatl zasady
obliczania iloSci pobranej wody oraz odprowadzonych $ciekdw i odstgpstwa od nich w
art. 26 i art. 27 ustawy oraz w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej w sprawie okreslania taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryfy oraz warunkow
rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie $ciekow.

W ocenie Skarzacego Rada Gminy nie ma wigc prawa powiela¢ i modyfikowaé
uregulowan ustawy upowazniajgcej 1 przepisow innych aktéw normatywnych. Dodatkowo w
odniesieniu do odprowadzania $ciekéw, Rada Miejska zamiescita ust.5 pozbawiony tresci
normatywnej, albowiem odsyta on do umowy wymienionej w§ 8 ust.1 regulaminu, gdzie nie ma
mowy o zadnej umowie. W § 8 natomiast stwierdzono, ze wodomierz na ujgciu wlasnym wody
stuzy do prawidlowego okreslenia ilosci $ciekow, co zdaniem Skarzacego jest niegodne z
prawda, albowiem wodomierz stuzy do mierzenia ilosci pobranej wody. W konsekwencji
definicja, ktorg stworzyla Rada Miejska w Brwinowie, jest sprzeczna z definicja okreslong w
art.2 pkt 19 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode¢ i odprowadzaniu Sciekow. W ocenie
Skarzacego niedopuszczalna prawnie jest regulacja zawarta w uchwale, zgodnie z ktorg w
przypadku odprowadzajacego scieki, ktory pobiera wodg z sieci i z ujecia wlasnego, podstawg
ustalenia ilosci odprowadzanych $ciekow jest suma wskazan wodomierza gltéwnego i
wodomierza dla pomiaru ilodci wody pobieranej z wlasnego ujecia. W przypadku braku zgody na



zainstalowanie wodomierza na wilasnym ujeciu wody, Rada Miejska grozi, w paragrafie 10
zalacznika do uchwaty, zamknieciem przylacza do sieci kanalizacyjnej. Takie rozwigzaniem
Skarzacy ocenia jako nie tylko pozbawione etyki i niepoprawne legislacyjnie ale i
przekraczajace upowaznienie ustawowe zawarte w art. 19 ust. 5 ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i odprowadzaniu $ciekow oraz jako godzace w § 6 Zasad Techniki
Prawodawcze;j.

W konsekwencji stawianych zarzutéw Skarzacy domaga sie stwierdzenia niewaznosci
skarzonej uchwaty Rady Miejskiej w Brwinowie w catosci.
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Uzasadniajac wniosek Gminy Brwindw o oddalenie skargi i odnoszac sie do stawianych
przez Skarzacego zarzutéw nalezy na wstegpie zauwazyC, ze w 2022 i 2023 r. projekt finalnie
uchwalonego przez Rade Miejska w Brwinowie — a skarzonego obecnie przez Skarzacego -
regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na terenie Gminy Brwinéw byt
przedmiotem trzykrotnej analizy pod katem zgodnos$ci z prawem (legalnosci): dwukrotnie przez
organ regulacyjny: Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie —
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (m.in. postanowieniem z dnia 28 sierpnia
2023 r. znak WA.RZT.71.379B.2023 o pozytywnym zaopiniowaniu projektu regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow w zakresie zgodnosci z przepisami ustawy) oraz raz
przez Wojewode Mazowieckiego. Uwzgledniajac m.in. proces poprzedzajacy przygotowanie
i przyjecie takiego regulaminu ustawodawca trafnie od skarzacego, wnoszacego skarge do sadu
administracyjnego na uchwate stanowigcg akt prawa miejscowego na podstawie art. 101 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wymaga — jako warunku dopuszczalno$ci takie;j
skargi, wykazania, ze zaskarzona uchwata narusza interes prawny Skarzacego. W niniejszej
sprawie — jak wynika z tresci skargi - Skarzacy naruszenia swojego interesu prawnego nawet nie
sprobowat wykaza¢. Zamiast tego wskazal jedynie, iz uchwata moze rzutowaé potencjalnie na
jego interes faktyczny, a to z uwagi na przyjety sposob rozliczenia naleznosci za odprowadzane
scieki w sytuacji gdy odbiorca ustug posiada whasne ujecie wody. W ocenie Skarzacego, zgodny
z ogolnie przyjeta w ustawie zasadg iz ,,zanieczyszczajacy placi” przyjety w uchwale sposob
rozliczania za $cieki na podstawie wskazan zuzytej wody (wskazan wodomierzy gtéwnych
zamontowanych na koszt przedsigbiorstwa wod. kan.) jest niezgodny z przepisami i nieetyczny
i powinien ogolnie rzecz ujmujac ustapi¢ wobec ochrony praw nabytych Skarzgcego do
rozliczania si¢ ryczattem bez wzgledu na faktyczna ilo$¢ odprowadzanych do sieci $ciekow (za
ktora to - juz faktyczng - ilos¢ Sciekow przedsigbiorstwo wod. kan. i posrednio pozostali odbiorcy
ptaca wilascicielowi oczyszczalni Sciekow).

W tym kontekscie Gmina Brwindw pozwala sobie zauwazy¢, iz srodek prawny okreslony
w art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym, mimo Ze zostal zamieszczony w rozdziale 10, nie ma
charakteru aktu nadzoru. W istocie stuzy on do ochrony prawnej (sadowej) jednostek przed
bezprawnymi dzialaniami organdéw gminy (innych organéw wykonujacych zadania gminy),
stanowigcymi ingerencj¢ w sfere ich praw i wolnosci. Jak podkresla NSA w wyroku z 24.08.2007




r., II OSK 1033/07, LEX nr 384677, skarga uregulowana w art. 101 ust. 1 u.s.g. jest
przyslugujacym mieszkancom gminy prawnym srodkiem ochrony realnego, wlasnego interesu
prawnego i realnych, wilasnych uprawnien przed rzeczywistym nielegalnym wkroczeniem w te
interesy i uprawnienia organu gminy wydajacego akt generalny z zakresu administracji
publicznej. Nie jest to takze rodzaj actio popularis (skargi powszechnej), srodek ten bowiem
wyraznie nakierowany jest na ochron¢ praw podmiotowych. Nawet ewentualna sprzecznos¢

uchwaly z prawem nie daje legitymacii do wniesienia skargi, jezeli uchwala ta nie narusza

prawem chronionego interesu prawnego lub uprawnienia skarzacego. Skarge na uchwale

(zarzadzenie) organu gminy moze wnie$¢ zatem tylko ten, kto zgodnie z normg prawa
materialnego ma interes prawny lub uprawnienie. Przez pojecie interesu prawnego nalezy
rozumie¢ interes zgodny z prawem i interes chroniony przez prawo. Istota interesu prawnego jest
jego zwiazek z konkretng normg prawa materialnego, tzn. takg norma, ktérg mozna wskazaé jako
jego podstawe i z ktérej podmiot legitymujacy si¢ tym interesem moze wywodzi¢ swoje racje.
Interes prawny i uprawnienie powinny wynika¢ z przepisow prawa materialnego, te bowiem
przepisy sa zZroédlem uprawnien i interesow prawnych (wyrok NSA z29.01.1992 r., I SA 1355/91,
»Wspdlnota” 1992/18, s. 17). W wyroku z 16.09.2008 r., SK 76/06, OTK-A 2008/7, poz. 121,
Trybunat Konsytucyjny uznal, iz art. 101 ust. 1 u.s.g. rozumiany w ten sposob, ze umozliwia
zaskarzanie aktéw administracyjnych jedynie tym, ktorzy wykaza si¢ Konkretnym,
indywidualnym interesem prawnym wynikajacym z konkretnej normy prawa materialnego, jest
zgodny z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 21 7 oraz 77 ust. 2 w zw. z art. 2 Konstytucji RP.

Zastosowanie w art. 101 u.s.g. konstrukcji interesu prawnego, znajdujgcego umocowanie
w prawie materialnym, analogicznej do konstrukcji interesu prawnego przyjetego w art. 28 k.p.a.,
stwarza podstawe do sprecyzowania cech (wlasciwosci) tego interesu na podstawie ustalen
poczynionych w doktrynie procesu administracyjnego. Oczywiscie, przenoszenie tych cech na
grunt art. 101 u.s.g. powinno odbywaé si¢ na zasadzie ,,odpowiednios$ci” ze wzgledu na
odmienng sytuacj¢, z jaka mamy tutaj do czynienia. O ile w art. 28 k.p.a. chodzi o interes
prawny, wyrazajacy si¢ w bezposrednim oddzialywaniu na sytuacj¢ prawng okreslonego
podmiotu decyzji wydanej w wyniku prowadzonego postepowania, o tyle tutaj istotg rzeczy jest
naruszenie istniejgcego interesu prawnego (uprawnienia) w wyniku uchwaly (zarzadzenia)
podjetej przez organ gminy.

Nalezy zatem przvjaé. ze interes prawny (takze interes Skarzacego w niniejszej sprawie)
powinien by¢ aktualny i realny. osobisty (wlasny. indywidualny) oraz dotyczyé bezposrednio
sfery prawnej okreslonego podmiotu. Naruszenie interesu prawnego podmiotu skladajacego

skarge musi cechowad si¢ bezposrednioscia. aktualnoscia i realnoscia. Uchwala, czy konkretne

jej postanowienie, musi wiec rzeczywiscie naruszaé istniejacy w dacie podejmowania uchwaty
interes prawny skarzacego. Nie moze to by¢ interes tylko przewidywany w przysziodci ani tez
hipotetyczny. Naruszenie interesu konkretnej osoby ma polega¢ na stworzeniu realnego
zagrozenia, istniejacego juz w chwili wejscia w zycie uchwaty, a jezeli nie zostanie zniwelowane
na skutek wezwania do usunigcia naruszenia prawa, w dacie wniesienia skargi do sadu
administracyjnego. Naruszenie to nie moze polegaé na tym. ze w przysztosci uchwata moglaby




wywota¢ skutki blizej nieokreslone. czyli stwarzaé zagrozenie wystapienia naruszenia w
przysztodci. Interes prawny, ktérego istnienie warunkuje przyznanie legitymacji skargowej na
podstawie art. 101 u.s.g., powinien bezposrednio dotyczy¢ sfery prawnej skarzacego. Brak
bezposredniego wplywu uchwaly (zarzadzenia) na sfer¢ prawng okres§lonego podmiotu nie
pozwala na przyznanie mu stosownej legitymacji. Poglad taki akceptuje NSA w wyroku z
3.08.2007 r., I1 OSK 614/07, LEX nr 334317

Tymczasem jak juz wskazano, w niniejszej sprawie Skarzgcy nie wskazuje na czym
mialoby polega¢ konkretne (nie tylko hipotetyczne) naruszenie jego interesu prawnego.
Podana przez niego okolicznos¢, ze w efekcie przyjetego regulaminu be¢dzie zmuszony do
placenia za oddawane do gminnej sieci kanalizacyjnej faktyczne ilosci $ciekow wedlug
wskazan wodomierza (tj. iloSci zuzytej przez siebie wody) zamiast — jak do tej pory —
ryczaltu wynoszgcego 3 metry szeScienne za osob¢ miesiecznie, ma charakter interesu
faktycznego, nie za$ prawnego. I tylko hipotetycznie narusza¢ moze interes Skarzgcego.
Skarzacy pomija bowiem okoliczno$é, ze w sytuacji gdy np. wyjezdza na dluzej z domu i nie
zuzywa w ogole wody i nie odprowadza Sciekow, przyjete w skarzonej uchwale rozwigzania
s dla niego obiektywnie korzystniejsze anizeli stosowany do tej pory ryczalt. Podobnie
rzecz si¢ ma w sytuacji gdy zuzywaé bedzie mniej wody i odprowadza¢ mniej Sciekow
anizeli owe 3 metry szeScienne miesi¢cznie na osobe. Zasada, iz ,,zanieczyszczajgcy placi”
jest powszechnie przyjmowana i co do zasady niekwestionowana jako etyczne i zrozumiale
rozwigzanie.

Dodatkowo Gmina pragnie podkresli¢, iz Skarzacy nie ponosi zadnych kosztéw
zwiazanych z przyjetym obecnie w skarzonej uchwale montowaniem wodomierzy gléwnych na
ujeciu wody, bowiem wszelkie koszty z tym zwigzane ponosi przedsiebiorstwo wod. kan.
stosownie do art. 15 ust. 3 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu Sciekow.

Reasumujac, w ocenie Gminy Brwindw w niniejszej sprawie brak jest wykazania
i obiektywnego istnienia po stronie Skarzacego wymaganej w art. 101 ustawy o samorzadzie
gminnym przestanki ,naruszenia uchwata konkretnego interesu prawnego”. Okoliczno$¢ ta
powinna skutkowac¢ oddaleniem wniesionej skargi przez Wysoki Sad, o co tez i Gmina Brwindw
WnOSi.
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Odnoszac si¢ natomiast z ostroznosci procesowej do merytorycznie do tresci stawianych
zarzutow wypada wskaza¢, iz stosownie do art. 27 ust. 1 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w
wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow, ilos¢ wody dostarczonej do nieruchomosci ustala sie
na podstawie wskazania wodomierza gldwnego, a w przypadku jego braku - w oparciu o
przecigtne normy zuzycia wody. Jednoczesnie ustawodawca upowaznil w ust. 2 ministra
wlasciwego do spraw gospodarki wodnej do okreslenia, w drodze rozporzadzenia, warunkow
prowadzenia rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekow,
biorac pod uwage wyposazenie nieruchomosci w przyrzady i urzadzenia pomiarowe. Dodatkowo



ustawodawca wprost wskazal, ze ilo§¢ odprowadzonych sciekdéw ustala si¢ na podstawie wskazan
urzadzen pomiarowych. Dopiero w razie braku urzadzen pomiarowych ilo§¢ odprowadzonych
sciekow ustala si¢ na podstawie umowy, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1, jako rdwng ilosci wody
pobranej lub okreslonej w umowie.

Dodatkowo prawodawca realizujac upowaznienie ustawowe w § 16 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki Morskiej I Zeglugi Srédladowej z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie
okreslania taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryfy oraz warunkow rozliczen za zbiorowe
zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie $ciekow (Dz. U. z 2022 poz. 1074 ze zm.)
wprost wskazat, iz naleznosci za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie
Sciekow ustala si¢ jako iloczyny cen i stawek optat oraz odpowiadajacych im ilosci s$wiadczonych
ustug.  Dopiero w sytuacji gdy przedsigbiorstwo wodociagowo-kanalizacyjne s$wiadczy
wylacznie usluge odprowadzania $ciekow oraz brak jest urzadzenia pomiarowego, ilos¢
odprowadzonych $ciekéw ustala si¢ w oparciu o przecigtne normy zuzycia wody, a w przypadku
braku odniesienia w tych normach - jako réwna ilosci $ciekow okreslonej w umowie. [ w
niniejszej sprawie sytuacja faktyczna wygladat w ten sposéb, iz poczatkowo na terenie solectwa
Kanie i Otrgbusy gm. Brwindw mieszkancy — wobec braku gminnego wodociggu i sieci
kanalizacji sanitarnej — posiadali wlasne ujgcia wody i bezodptywowe szamba. Obecnie, mimo
wybudowania przez Gming Brwindw na tym terenie sieci wod. kan., wielu mieszkancow (w tym
i Skarzacy) podlaczyto si¢ jedynie do sieci kanalizacji sanitarnej, a wobec braku opomiarowania
uje¢ whasnych wody i nieprzylaczenia sie¢ do gminnej sieci wodociggowej, korzystato i korzysta
wciaz z mozliwosci stosowania ryczaltowego rozliczenia za oddawane do sieci $cieki komunalne
placac jedynie za 3 metry szescienne $ciekOw za osobe miesiecznie.

Taki stan faktyczny sprawy sprawia jednak, ze Skarzacy pomingt w swojej skardze —
skupiajac si¢ na zasadach legislacji i walorach etycznych skarzonej uchwaty - zasadniczy prawny
aspekt sprawy. Otz zgodnie z § 16 powotanego rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie okreslania taryf, wzoru wniosku
o zatwierdzenie taryfy oraz warunkdéw rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie $ciekow (Dz. U. z 2022 poz. 1074 ze zm.) mozliwos¢ stosowania ryczaltowego
rozliczania jest zastrzezona wytacznie do przypadkéw gdy przedsigbiorstwo wod. kan. prowadzi
dziatalnos¢ na danym terenie wylacznie w zakresie odbioru $ciekéw do kanalizacji sanitarne;j.
Obecnie z taka sytuacja na terenie solectwa Kanie, w ktérym mieszka Skarzacy, nie mamy do
czynienia, bowiem Gmina Brwindw posiada zaréwno sie¢ kanalizacji sanitarnej, jak i sie¢
wodociaggowa, prowadzac w tym zakresie — za pomoca powotanej spdétki komunalnej —
dziatalno$¢ w pelnym zakresie.

Reasumujac, skarzona uchwata — przewidujac rozliczenia z tytutu dostarczanych $ciekéw
do gminnej sieci kanalizacji sanitarnej wg. wskazaf wodomierzy (ilosci zuzytej wody)
zamontowanych na ujecia wlasnych wody lub na przytaczach wodociaggowych - nie tylko nie
narusza przepisOw powszechnie obowigzujacych, ale wprowadza jednolite — sprawiedliwe
iuczciwe — zasady rozliczania odbiorcdw ustug przez przedsigbiorstwo wod. — kan. z tytutu
ilosci oddawanych do sieci kanalizacyjnej $ciekow komunalnych.



Co zas$ idzie o zarzuty dot. braku podstawy prawnej do przyjecia kwestionowanych przez
Skarzacego regulacji, wypada wyjasnié, iz stosownie art. 19 ust. 5 pkt. 3) ustawy z dnia 7
czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ i odprowadzaniu sciekow regulamin
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow okresla m.in. prawa i obowiazki przedsiebiorstwa
wodociagowo-kanalizacyinego oraz odbiorcow uslug, w tym m.in. sposob rozliczen
w oparciu o ceny i stawki oplat ustalone w taryfach. Takim sposobem rozliczenia naleznosci
za odbierane Scieki jest ustalenie zawarte w § 6 ust. 5 w zw. z § 8 ust. 1 obowiazujacego na
terenie Gminy Brwinow od dnia 20 pazdziernika 2023 r. Regulaminu zbiorowego zaopatrzenia w
wode i odprowadzania $ciekdw na terenie Gminy Brwindw, przyjetego uchwalg nr
LXVIIL.778.2023 Rady Miejskiej w Brwinowie z dnia 28 wrzesnia 2023 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z
dnia 5.10.2023 r. poz. 11071), zgodnie z ktédrym przyjetym sposobem rozliczenia przez -
dziatajacg na terenie Gminy Brwinéw Spdtke BPWIK - ilosci odprowadzonych z nieruchomosci
Sciekdbw, w przypadku korzystania z ujecia wlasnego wody, jest korzystanie z urzadzen
pomiarowych, zainstalowanych na ujgciach wiasnych klientéw na koszt Spétki. Reasumujac,
wbrew stanowisku Skarzacego Rada Miejska podejmujac w/w uchwale zrealizowata
upowaznienie ustawowe, pozostajac w ramach tego upowaznienia i uwzgledniajac postanowienia
§ 16 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 lutego
2018 r. w sprawie okreslania taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryfy oraz warunkdéw
rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie sciekow (Dz. U. z 2022
poz. 1074 ze zm.).

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia oraz tres¢ obowigzujacych przepiséw wnosze
o oddalenie przez Wysoki Sad wniesionej skargi w catosci jako oczywiscie niezasadnej, a przede
wszystkim jako wniesionej przez Skarzacego, ktory nie ku temu ma interesu prawnego

w rozumieniu art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym.

Zalgczniki:

- uchwata Rady Miejskiej w Brwinowie Nr LXVIIL.778.2023 Rady Miejskiej w Brwinowie z dnia
28 wrzesnia 2023 r. w sprawie przyjecia , Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania
sciekow na terenie Gminy Brwinow” (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2023 poz. 11071 z dnia 2023.10.05)
wraz z aktami sprawy;

- skarga Z. Ambroziaka z dnia 5 wrzesnia 2024 r.;

- zaswiadczenie o wyborze Arkadiusza Kosinskiego na stanowisko Burmistrza Gminy Brwinéw;

- odpis odpowiedzi na skarge wraz z zatgcznikami.




